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sdea wolnego rynku w oderwaniu od praw i politycznych decyzji, ktére go
tworzg,jest tak czy inaczej czysta fantazjg. Rynek nie zostat stworzony przez
Boga w ktérymkolwiek z pierwszych szes$ciu dni /przynajmniej nie bezpo-
Srednio/, ani nie jest utrzymywany wolag boska. Jest dzietem ludzkim, zmie-
niajgca sie suma zestawu sadow o indywidualnych prawach i odpowiedzial-
nosci. Co jest moje ? Co jest twoje? Co jest nasze? |jak okreslamy i poste-
pujemy przeciwko dziataniom, ktére zagrazajg granicom posiadania - kra-
dziezy, przymusowi, oszustwu, wymuszeniu czy beztrosce? Czym powinni-
Smy handlowaé, a czym nie powinnisémy /narkotykami, seksem, glosami wy-
borczymi, dzie¢mi/. Jak powinniSmy egzekwowac te decyzje ijakie kary po-
winnismy stosowac przy ich naruszeniu? Wraz z tym jak nardéd formutuje i
gromadzi odpowiedzi na to pytanie stwarza swojg wizje rynku."

Robert B.Reich
Poczatki zmagan

WSsrdéd licznego grona badaczy sensu wspotczesnego kapitalizmu ijego spotecznych

; konsekwencji poczesne miejsce zajmuje Robert B. Reich. Uczony, wizjoner a réwno-
i czesnie wybitny polityk Partii Demokratycznej Stanoéw Zjednoczonych Ameryki Pétnoc-
nej. Zasadne jest twierdzenie, ze obcy mu jest fundamentalizm jakiejkolwiek opcji ide-
owej czy politycznej. Jako Swietny absolwent Dartmouth College - szkoly wyzszej w
stanie New Hampshire zostal uwieniczony dyplomem summa cum laude /najwyzsza
pochwala/ i uzyskat prestizowe stypendium na studia w Oxfordzie w Wielkiej Brytanii.



W gronie 32 wyr6znionych Amerykanéw wraz z Billem Clintonem przysztym prezyden-
tem Standw Zjednoczonych /1993-2001/ efektywnie studiowat natej uczelni zdobywa-
jac stopien naukowy z filozofii, polityki i ekonomii. PAzniej, kiedy obaj petnili odpowie-
dzialne funkcje panstwowe, te dodatkowe studia w Zjednoczonym Krolestwie mieli im
za zte ich skrajnie prawicowi przeciwnicy polityczni.

Bill Clinton zartobliwie wspominat morska chorobe Robereta Reicha - jego przyja-
ciela iwspétpracownika podczas ich peregrynacji na uczelnige do Wielkiej Brytanii. Przy-
pominajac, ze wzmacniat cierpigcego lemoniada i sucharkami, rzekt: ,Wtasnie pomy-
Slatem sobie, ze zycie dla nas bytoby o wiele tatwiejsze, gdybym wtedy, na tym statku,
po prostu pozwolit mu spokojnie umrzec¢". [Na co] ,Widownia wybuchta $miechem”. Nie
bezzasadnie. Jako prezydent USA, Clinton mianowat Reicha ministrem pracy. Funkcje
ta sprawowat on nader aktywnie od 22 01 1993 r. do 10 01 1997 r. Grupa ekspertow
ocenita jego dziatalnos¢ jako najbardziej skutecznego ministra w gabinecie Clinto-
na.[1] ,Time Magazine" jego umiejetnosci kierowania ministerstwem pracy USA uznat
za najbardziej udane w XX wieku. Na skutek inspiracji Reicha utworzono wéwczas w
Stanach Zjednoczonych ponad 22 miliony miejsc pracy. Jako minister zmienit ten re- !
sort w zrodto pomystow i osiggnie¢. Byt inicjatorem i autorem wielu ustaw, ktére wspot-
czesnie petnig wazng role w catych Stanach Zjednoczonych.[2]

Wkrétce po objeciu przez niego funkcji ministra uchwalona zostata 5 02 1993 r. i [
podpisana przez prezydenta ustawa ,Family and Medical Leave Act”[3]zapewniala ona
zatrudnionym w petnym lub niepeinym wymiarze pracy uzyskanie rownowagi miedzy
praca a rodzing; opieke medyczna dla nich iich rodzin. Zatrudnione kobiety chronita
przed zwolnieniami w przypadku choroby, cigzy i porodu.

Jako minister pracy, Reich po raz pierwszy od 1989 roku doprowadzit do wzrostu
poziomu ptacy minimalnej.[4]

Dominacja symbolicznych analitykow

Réwnoczes$nie Reich czynnie dziata naukowo. W 1991 roku publikuje fundamental-
ne studium: ,Praca narodéw. Przygotowanie sie do kapitalizmu XXI wieku". Przepro-
wadza w nim udokumentowang, catkiem nowg stratyfikacje klasowa wspéiczesnego
spoteczenstwa kapitalistycznego negujacg dotychczasowe podziaty. Wynikajag z tego
wielorakie i roznorodne konsekwencje. W catlym Swiecie, poczawszy od Stanow Zjed-
noczonych, nastepuje zasadnicza transformacja zmieniajgca ekonomie i polityke w
nadchodzacym XXI wieku.[5] Dokonuje sie nowego rodzaju globalizacja: miedzynaro-
dowe korporacje przekraczajg granice krajowych gospodarek. Tradycyjnie rozumiana
solidarno$¢ narodowa nie moze juz byé rozpatrywana jedynie w kategoriach ekono-
micznych wzglednie stabilnego spoteczenstwa.

Inaczej, niz w minionych dwu stuleciach: 1/nastepuje wysoka specjalizacja produkcji {
wymagajaca niezwykle kreatywnych dziatan ich inicjatoréw i wykonawcow, 2/wiele du-
zych firm USA przeprowadza badania i produkuje za granicg w Japonii, Europie, Azji i
Ameryce Potudniowej, 3/dobrobyt gospodarczy Amerykanoéw zalezy gtéwnie od ren-
townosci interkontynentalnych spétek i umiejetnosci ich miedzynarodowego dziatania.

Sytuacja prowadzi do podziatéw obywateli. Ci najlepsi - symboliczni analitycy - pro-
speruja na rynku Swiatowym. Odrywajg sie od innych dwu kategorii pracownikéw pozo-
stajgcych w niekorzystnych warunkach: pracownikach ustug personalnych i pracowni-
kéw rutynowych. Jak to obrazowo przedstawit Reich: Kiedy$ wszyscy ptyneli w jednej
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| todzi. Teraz ich sytuacja sie zasadniczo zmienia. Plyna w trzech todziach. Pierwsza
t6dz - symbolicznych analitykéw sie wynurza, ptynie coraz szybciej. Druga - pracowni-
kéw ustug personalnych ptynie coraz wolniej, trzecia - pracownikéw rutynowych - to-
; nie.

Autor dowodzi, ze w USA ,miedzy 1977 i 1990 rokiem przecietny dochéd najbied-
niejszej jednej pigtej Amerykanéw spadt o okoto 5%, podczas gdy najbogatsza jedna
pigta stata sie bogatsza o okoto 9 %. Podczas tych lat dochody najbiedniejszej jednej
piatej amerykanskich rodzin spadly o okoto 7%,podczas gdy przecietny dochéd jednej
piatej najbogatszych rodzin wzrést o okolo 15%”.[6] Te ogromne rdznice byly takze
rezultatem kolosalnych zmian w wynagrodzeniach najlepiej i najgorzej zarabiajgcych:
».miedzy 1977 i 1990 rokiem czotowi cztonkowie zarzgaddéw amerykanskich korporaciji
czerpali z bogatej zyly zlota. Ich przecietne potgczone wynagrodzenia wzrosty o 220%,
czyli 12% rocznie./l to niezaleznie od standardowych dodatkéw w postaci samochodu
i samolotu spdiki, cztonkostwie w podmiejskim klubie rekreacyjnym, planowanie nieru-
chomosci, badanie stanu zdrowia, itak dalej /. W 1960 roku typowy cztonek zarzadu
wielkiej amerykanskiej korporacji zarabiat okoto 40 razy wiecej od ptacy przecietnego
robotnika fabrycznego spoétki, a w 1988 - 93 razy wiece).”[7]

Sytuacja powyzsza spowodowata ogromng dezintegracje spoteczng we wszystkich
dziedzinach zycia: miejscu i rodzaju mieszkania, opiece zdrowotnej, miejscu i rodzaju
ksztalcenia, kulturze, wypoczynku itd. .Jesli .maja nastgpi¢ zmiany, a powinny, to 1/5
Amerykanoéw - symbolicznych analitykéw bedzie musiata podzieli¢ sie swymi docho-
darni z pozostatymi 4/5 aby podnies¢ ich poziom zycia. Reich zaproponowat: 1/ Wpro-
wadzenie progresywnego podatku dochodowego. 2/Stworzenie warunkéw aby wszy-
scy Amerykanie mogli sie sta¢ symbolicznymi analitykami, poprzez inwestowanie w ich
edukacje na wszystkich poziomach nauczania. 3/Zwiekszenie liczby zatrudnionych w
analizie symbolicznej i ustugach personalnych. 4/ spowodowanie diugoterminowej spo-
tecznej odpowiedzialnosci za los biednych.

Propozycje Reicha spowodowaly, ze ,jeden z magazynéw uznat go natychmiast <za

. czotowego liberata ekonomii politycznej> i godnego nastepce Johna Kennetha Gal-
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braitha”.[8]
Koncepcje R.Reicha w praktyce prezydenta Clintona

Liberalizm Reicha nie ma nic wspélnego ze wspoétczesnym tzw. liberalizmem czy
neoliberalizmem Miltona Friedmana. Liberalizm Reicha to amerykarnska odmiana za-
chodnioeuropejskiego socjaldemokratyzmu uplasowanego w amerykanskiej Partii De-
mokratycznej. Wczesniej gltbwnym dziataczem tego nurtu byt socjalista Edward Micha-
el Harrington.[9] Pogladom Reicha i ich oddzialywaniu na poczynania Billa Clintona
uwaznie przygladat sie znany dziennikarz Bob Woodwarth. Zauwazyt, ze przyszly pre-
zydent juz w trakcie kampanii wyborczej w 1992 roku ,Wiele pomystéw zaczerpnat z
ksigzki Reicha, z ktdrg sie niemal nie rozstawat, zaznaczajgc poszczegodlne fragmenty
i podkreslajac wyjatkowo trafne sformutowania. Mys$la przewodnig ksigzki Reicha <Praca
narodéw> bylo przekonanie, ze narod dysponuje jedynie dwoma zrédtami bogactwa:
sitg roboczag i infrastrukturg, a wiec drogami, systemem fgcznosci i takim majgtkiem
publicznym, ktéry zawsze pozostaje w kraju. Inne $rodki, jak pienigdze, zaktady, tech-
nologie zawsze i bez przeszk6d moga przekracza¢ granice, wigczajgc sie w obieg
miedzynarodowy. Reich gtosit poglad, ze naréd powinien inwestowaé w dobra pozo-



stajagce na miejscu, jak oswiate i szkolnictwo zawodowe, drogi i mosty, szybka kolej i
tym podobne.

Wielu ekonomistéw podzielato ten poglad, dowodzgc, ze takie inwestycje zwracaja
sie najszybciej, a poza tym sg potrzebne sile roboczej i krajowi. A zatem Clinton chciat
przeprowadzi¢ rewolucje w dziedzinie inwestycji rzadowych. Jesli sie tego nie da prze-
prowadzi¢ warstwa $Srednia straci grunt pod nogami. <Jesli nam sie uda, bedziemy to
w duzej mierze zawdzigczali Bobowi Reichowi>"/powiedziat Clinton/.[10]

Prezydent uwazal takze, zejego Nowi Demokraci z Partii Demokratycznej ,byli zwo-
lennikami aktywnego pragmatyzmu”.[11]Oznaczato to zachowanie ideatéw New Deal
-Nowego tadu - programu polityki gospodarczej F.D.Roosevelta w latach 1933-1945
nastawionego na zwalczanie skutkéw Wielkiego Kryzysu 1929 r.; a takze realizacje
koncepcji Great Society -Wielkiego Spoteczenstwa zapoczatkowanych przez Kenne-
dyego, a po jego tragicznej Smierci kontynuowanych przez prezydenta Johnsona /
1964-1968/. Clinton korzystat z przemyslen Reicha, poniewaz: "System gospodarczy
Ameryki ulegt rozregulowaniu - byt znakomity dla 20% najbogatszego spoteczenstwa,
ktére bogaci sie coraz bardziej izty dla 80%, ktdremu sie zyje coraz ciezej. Ta frustra-
cja mas pracujgcych i warstw $srednich mogta mu pomaoc wygra¢ wybory w 1992 roku.
A to sg grupy spoteczne, z ktérych wywodzi sie wiekszo$¢ wyborcow.

Reich nie posiadal sie z radosci, odnajdujac w tych wypowiedziach teorie zaczerp-
niete z jego ksigzki. Podniecata go perspektywa tego, ze bedzie czolowym doradca
polityka ubiegajgcego sie o prezydenture.”[12]

16. 02. 1993 r. Reich, juz jako minister pracy w rzadzie Clintona sporzadzit notatke
moéwiacg o koniecznosci obnizenia deficytu budzetowego Stanéw Zjednoczonych do
1997 roku o 140 mld doi. Stwierdzitw niej: ,Amerykanska gospodarka nie zacznie sie
rozwijac, jesli sektor prywatny srodkéw zwolnionych przez zmniejszenie deficytu nie
zainwestuje we wzrost produktywnos$ci.”[13] Zwrocit szczegbing uwage na to, ze .Ame-
rykanskim przedsiebiorcom nie wolno tych dodatkowych $rodkéw przeznacza¢ na: a/
spekulacje, jak to robiono w latach osiemdziesiatych; b/ podniesienie ptac czionkow
dyrekciji; c/podniesienie produktywnosci przez wprowadzenie nowych maszyn w miej-
sce zwalnianych robotnikéw; d/ honoraria adwokatow prowadzacych w ich imieniu roz-
ne procesy; e/ honoraria dla ekspertéw zatrudnionych podczas rozgrywek ze zwigzka-
mi zawodowymi; f/ budowy nowych zaktadéw poza granicami Stanéw. Clinton musi
potozy¢ nacisk na sposoby, w jakie zostang wykorzystane dodatkowe Srodki przez
przedsiebiorstwa. Chodzi o nauke zawodu i rzemiosta, badania, rozwijanie produkciji i
tym podobne. Jesli biznes nie péjdzie taka wtasnie droga, ciecia deficytu nie poprawia
zycia przecietnego Amerykaninal[...]JNie wystarczy podnies¢ podatki najbogatszym.
Nalezy wykorzystac¢ ustawy antywirusowe, by nie dopusci¢ do tego, ze niektére przed-
siebiorstwa j. np. farmaceutyczne, osiagaja zyski kosztem innych. Nalezy ograniczy¢
mozliwosci odliczania od podatkéw réznych wydatkéw biznesmenéw, by zmniejszy¢
nieco ogromna rozpietosc¢ ptac uzyskiwanych przez elite biznesu w stosunku do robot-
nikdbw. Nie wolno zgodzi¢ sie na to, aby bogaci i wyksztatceni zamykali sie w swoich
gettach i odwracali sie plecami do reszty spoteczenstwa.”[14]

Nader skuteczna dziatalno$¢ panstwowa Reicha w rzgdzie Clintona spowodowata
wysoka ocene jego pracy przez prezydenta: ,Bob Reich - napisat Clinton - spisywat
sie Swietnie w Departamencie Pracy, a takze jako cztonek rady ekonomicznej, lecz
przychodzito mu to z coraz wieksza trudnoscig. Nie zgadzat sie z moja politykg gospo-
darcza, uwazajgc, ze klade zbyt wielki nacisk na zmniejszenie deficytu i zbyt mato



inwestuje w edukacje, szkolenia i nowe technologie. Bob pragnat takze wréci¢ do Mas-
sachusetts, do zony Clare i synéw.”[15]

To ostatnie zdanie Clintona budzi watpliwosci. Mogtto by¢ dodatkowy pretekst Re-
icha, aby przerwa¢ prace w rzagdzie, ktéry nie byt w stanie w petni realizowac jego
ekonomicznych i spotecznych postulatéw. Byt on juz woéwczas i jest nadal jednym z
najbardziej znanych i cenionych intelektualistow zajmujacych sie takze sprawami biz-
nesu. Zajmuje Swietne trzecie miejsce na Swiatowej liScie piecdziesieciu ,guru” -
intelektualistéw biznesu wyprzedzajgc kilku laureatow nagrody Nobla z ekonomii, a
takze wynalazce, biznesmena i miliardera Billa Gatesa.[16]

Oprécz znakomitych poczynan w gabinecie Cllintona, R.Reich uprzednio pracowat
takze w centralnej administracji. Byt zastepca gtownego radcy prawnego podczas pre-
zydentury Geralda Forda i dyrektorem departamentu planowania w Federalnej Komis;ji

| Skarbu podczas prezydentury Immy’ego Cartera. R6wnoczes$nie pracowat jako profe-

sor ekonomii, prawa i politologii uniwersytetéw: Harward, Brandeis a nastepnie w Ber-
keley w Kalifornii. Przez caly czas publikowat liczne artykuty i ksigzki ttumaczone na
wiele jezykow.

Nadal wspoétwydaje wazny periodyk ,The American Prospect” i co tydzieh wystepuje
jako komentator radia publicznego ,Marketplace’VRynek/ stuchanego przez 5 min.
odbiorcéw.[17]

R.Reich stat sie najbardziej znanym wizjonerem, a takze praktykiem spotecznym i
ekonomicznym Partii Demokratow.

Wizje moralne

Po przegranych przez Partie Demokratéw wyborach prezydenckich na rzecz repu-
blikanina Busha, R.Reich 4 XI 2004 r. opublikowat swoiste credo - wyznanie etycznych
zasad cztonka Partii Demokratow pt.;"Why Americans Hate Demokrats. A Dialogue.
Gotta have faith”.[18] /Dlaczego Amerykanie nie cierpig demokratéw. Dialog. Nalezy
mie¢ wiare./ W artykule zauwaza, ze Kerry jako reprezentant demokratéw na prezy-
denta przegrat, poniewaz Bush demagogicznie, ale bardziej przekonujgco wypowiadat
sie w kwestiach moralnych, co przysporzyto mu wyborcéw. Istotne bylo, ze Reich nie
stracit wiary przewidujac, ze demokraci wygrajg kolejne wybory, poniewaz ich zasady
moralne przewyzszaja- republikanskie. .Zauwazyt, iz nie chodzi o to by demokraci byli
bardziej religijni :"Religia jest sprawg osobista”.[19] Ale demokraci nie moga zgodzi¢
sie z postawa republikanéw w kwestiach moralnosci osobistej dotyczacej takich spraw
jak aborcja, czy matzenstwa gejow. Zastrzega sie, ze jest oczywiste, iz demokraci chca
aby wAmeryce byto mniej aborcji. Nie chodzi tylko o zakaz aborcji, ale o zapewnienie
miodym ludziom dostepu do srodkéw antykoncepcyjnych oraz doradztwa w sprawach
planowania rodziny i zapewnienia innych ustug socjalnych,

Na pytanie: ,Co demokraci powinni méwic teraz i w przysztosci o kwestiach moralno-
Sci publicznej?” - Odpowiada: ,zejest niemoralne ogromne obnizanie podatkéw boga-
tym, przy rébwnoczesnym zmniejszaniu programoéw socjalnych dla biednych i klasy
robotniczej, zwtaszcza gdy réznica miedzy bogaczami a reszta jest wigksza niz byta
wiek temu; ze mamy moralny obowigzek zapewnienia kazdemu amerykanskiemu dziec-
ku dobrego wyksztatcenia i opieki zdrowotnej; ze jest niemoralne, iz miliony Ameryka-
néw, ktdrzy pracujgw petnym wymiarze czasu pracy nie zarabiajg wystarczajgco aby
uchronic¢ rodzine od biedy; zejest moralnie naganne, iz kadry kierownicze kradng pie-



niadze inwestoréw i pracownikéw. | ze jest niemoralne zabicie ponad stu tysiecy Irakij-
czykéw i wystanie na $mier¢ ponad tysigca mtodych Amerykanéw za sprawe, ktora
nadal jest nieokre$lona, w wojnie, ktéra byta niepotrzebna.”[20]

R.Reich stwierdza, ze demokratom potrzebna jest wiara. Ale nie chodzi mu o wiare w
jakas religie. ,Chodzi o wiare na ktdrej opiera sie postep spoteczny i opiera¢ sie musi,
o irracjonalng wiare, ze mozliwe jest wspotdziatanie w celu stworzenia sprawiedliwego
spoteczenstwa, bardziej sprawiedliwego Swiata[...] Wymaga to ogromnej energii i nie-
wyobrazalnego optymizmu, bez ktérego postep w kierunku sprawiedliwego spoteczen-
stwa nie jest mozliwy.”[21] Nie chce tego prawica, ale demokraci muszgto czyni¢ stale
.Zasadnie mozna przypuszczac, ze takie credo jest podstawg dziatan demokratéw a z
pewnoscig - poczynan R Reicha.

Przeciw ,radykalnym konserwatystom”

Skrajnych przeciwnikéw politycznych demokratéw scharakteryzowal R.Reich w
wydanej w 2004 r. ksigzce, ktéra wywotata szeroki oddzwiek: ,Reason: Why Liberals
Will Win the Battle for America on the <Radcons>"./Rozwazania: Dlaczego liberatowie
wygraja walke o Ameryke z radykalnymi konserwatystami./

Co wazne .demokraci rzeczywiscie w sposob imponujgcy pokonali przeciwnikow w
wyborach prezydenckich w 2007 roku. Twierdzenia zawarte w ksigzce Reicha zapew-
ne byly nader pomocne w spektakularnym zwyciestwie Baracka Obamy. W wywiadzie
przeprowadzonym z Reichem 14 VI 2004 r, kontynuuje on swe przemyslenia zawarte
w wyzej wymienionym opracowaniu.[22]Dziennikarz na poczatku rozmowy przypomniat
gtébwne tezy opracowania. Zauwazyt, ze autor znamiennie sity ciemnosci, ktére chca
posig$¢ Ameryke nazwat radcons. /Skrét od pojecia radykalni konserwatysci./ Okreslit
ich takim mianem, poniewaz republikanski prezydent Bush wspieral konserwatystow,
ktorzy nie sgtakimi w rozumieniu tradycyjnym. W istocie sg oni radykalni w tym sen-
sie, ze chodzi im o panowanie bogaczy w spoleczenstwie. Reprezentujg pozerska
moralnos¢ epoki wiktorianskiej i religijny fanatyzm. Prawdziwa demokracja jest prze-
szkodaw ich dgzeniu do zwyciestwa .Sg wobec niej podejrzliwi. W ich moralnym war-
toSciowaniu wystarcza im Wola Boza i Sad Ostateczny.

Liberatowie wygrajg walke dla demokracji. Jednakze muszgwalczy¢ z fatszerstwami
ich przeciwnikéw.

W omawianej ksigzce Reich napisat, ze w druga kadencja prezydencka Busha od
2004r., jesli ja wygra, a wygrat, bedzie koszmarna. Na pytanie dziennikarza dlaczego?
Odpowiedziat:

Rzadzacy republikanscy ekstermisci beda mniej powsciagliwi w polityce zagranicz-
nej USA wobec Syrii i Iranu a moze nawet bardziej wojowniczy wobec Korei Pin . W
jeszcze wiekszym stopniu zmniejsza swobody obywatelskie” w Stanach Zjednoczo-
nych. W polityce gospodarczej ,juz planujg obnizenie podatkéw dla bogaczyl...], co
oznacza, ze $rednio zarabiajacy Amerykanie beda musieli ptaci¢ wyzsze podatki, a to
oznacza réwniez kontynuacje dzikiego deficytu budzetowego, ktéry zagraza naszej
ekonomicznej przysztosci”.[23]

Reich réwnie przewidujgco uwazat, ze prawica bedzie dgzy¢ do nauczania kreacjo-
nizmu w placoéwkach oswiatowych, bedzie zmierza¢ do ograniczenia dostepu do po-
Srednictwa w sprawach aborcji i ograniczenia dostepu do srodkéw antykoncepcyjnych,
atakze do przywr6cenia modlitwy w szkotach.



Na pytanie, czy Federalna Komisja tgcznosci /FCC/ pozwoli dziata¢ trzem lub czte-
I rem gigantycznym imperiom medialnym pozostajacym pod wplywem Partii Republi-
! kanskiej zgodnie z ich interesem - Reich odpowiedziat: ,Tak, juz rozpoczela sie kon-
centracja dziatan mediow jakiej dotychczas nie byto. Te poczynania sa niebezpieczne
na rynku idei. Zostat on zawezony do reprezentacji intereséw wielkich korporacji i bo-
gaczy. Chodzi o maksymalizacje pozycji republikanéw i marginalizacje demokratow.
Republikanie zmajoryzowali juz Biaty Dom i Kongres. Pragng uczyni¢ to na state.[24]
Na pytanie: na czym polegaja liberalne warto$ci? - odpowiedziat: ,Po pierwsze, od-
m dzielenie kosciota od panstwa. Nie chcemy zy¢ w teokracji. Nalezy zachowac te barie-
re i rzad nie ma prawa mowi¢ w co nalezy wierzy¢ ijak prowadzi¢ prywatne zycie. Po
drugie, liberatlowie sag zaniepokojeni koncentracjg bogactwa, poniewaz w sposéb nie-
unikniony prowadzi ona do koncentracji wtadzy, ktéra podwaza demokracje. Aktualny
stopien koncentracji bogactwa w Ameryce jest bezposrednim zagrozeniem dla prawi-
; dtowego funkcjonowania demokracji. Korporacje poteznie finansujgkampanie wyborcza
Busha. Z racji swej wielkosci i potegi gospodarczej majg ogromne wpltywy w Waszyng-
tonie. Po trzecie, liberatowie zawsze sg za réwnoscig szans, czy chodzi o przystepna
cenowo opiekg zdrowotng, czy za szansg otrzymania dobrej pracy.”[25]Tymczasem
system os$wiaty, zdrowia, ulgi podatkowe sprzyjajg bogatym. Sytuacja w tych dziedzi-
nach jest gorsza niz 100 lat temu. W polityce zagranicznej ,Nasz autorytet moralny
. jest réwnie wazny, jesli nie wazniejszy niz sita wojskowa, wysoki poziom technologii i
i broni. Zbyt szybko tracimy autorytet moralny nie tylko w $wiecie arabskim, ale na ca-
tym Swiecie”.[26]

W koncowych partiach wywiadu Reich m.in. wypowiedziat si¢ na temat r6znic mie-
dzy moralnoscig publiczng i prywatng: ,Radykalni konserwatysci chca policji w sypial-
ni. Ale nie jest sprawa rzadu , co ludzie czynigw swoich prywatnych sypialniach. Jed-
nak moralnos¢ publiczna jest sprawg powazna. | liberatlowie powinni alarmowac, kiedy

( famie sie publiczng moralnos$c¢ i najwieksi bogacze z amerykanskich korporacji w cza-
| sie uprawianej przez nich grabiezy stosujg absurdalnie niski poziom ptac”.[27]

Poparcie Baracka Obamy

Podczas kolejnych wyboréw w 2008 roku Robert Reich nie miat watpliwosci, jak
rozwigzac¢ zapewne trudny dla niego dylemat poparcia lub dezaprobaty jeszcze wow-
czas kandydata demokratow na prezydenta. Mimo, ze jest serdecznie zaprzyjazniony
z rodzing Clintonéw opowiedziat si¢ za Obama, a nie za Hilary Clinton. Stwierdzit:
.wierze, ze Obama bedzie wybrany prezydentem/.../Chociaz Hilary Clinton zgtasza sen-
sowne i solidne polityczne propozycje, to Obama trafia w sedno. Jego plany reform
ubezpieczen spotecznych i zdrowia majawieksze szanse osiggniecia sukcesu/.../ Jego
podejscie do kryzysu mieszkaniowego i niepowodzeh naszych rynkéw finansowych
jest solidniejsze niz jej. Jego pomysty poprawy sytuacji szk6t publicznych i podejmo-
wanie problemoéw ubdstwa i nieréwnosci sg bardziej spéjne i przekonujgce. On takze
stwarza najwiekszg szanse prowadzenia nowej polityki, w ktérej obywatele stajg sie
aktywnymi uczestnikami, a nie cynicznymi widzami/.../ Wielu mtodych ludzi zaangazo-
wato sie w jego poparcie w zakresie niespotykanym od dziesiecioleci/.../ On oferuje
najlepsze nadzieje przekraczania granic klasowych, rasowych i narodowosciowych/.../
Stwarza najlepsze mozliwosci przywrdcenia autorytetu moralnego Ameryki w Swie-
cie”.[28]



6.11. 2008 r. Barack Obama-jeszcze jako elekt - powotat Reicha na cztonka presti-
zowej grupy doradcéw ekonomicznych. Komentatorzy zaliczaja go do stosunkowo nie-
licznego grona lewicowych progresistow w Partii Demokratycznej. Dziata on takze w
Center for American Progress, do ktérego obok niego nalezg sposréd najblizszych
doradcow prezydenta - David Bonior, byly kongresmen i David Tarullo prof. Uniwersy-
tetu Gregoretown. [29]

Superkapitalizm

W wymienionej wyzej ,Pracy narodoéw” Reich znakomicie charakteryzuje zmiany ja-
kie nastgpity w kapitalizmie Stanéw Zjednoczonych. Lata 1945-1975 byly okresem
wywazonym miedzy kapitalizmem a demokracjg. Autor nazywa ten czas ,Non Quite
Golden Age”, poniewaz nie bytto ,catkiem ztoty wiek” dla kobiet i mniejszosci narodo-
wych. Ale doszio wéwczas do tréjstronnej umowy spotecznej migedzy wielkim bizne-
sem, zwigzkami zawodowymi i rzgdem. Wystepowaly wowczas najmniejsze roznice
miedzy bogatymi i biednymi. Jednakze po ,nie catkiem ztotym wieku”, w kolejnym trzy-
dziestoleciu, kapitalizm stale sie wzmacnia i stabnie demokracja .Coraz wieksze wpty-
wy majg inwestorzy i konsumenci kosztem przecietnego obywatela. Podobnie jest z
wybranymi przez niego wtadzami, ktdre stajgsie zaktadnikiem wielkiego biznesu .Przy-
czynia sie do tego przede wszystkim coraz wieksza konkurencja miedzy przedsiebior-
stwami, ktorej sitg napedowg sg nowe technologie, globalizacja i deregulacja /brak
interwencji panstwa w gospodarke, a szczegélnie w dziatalno$¢ rynku/.

Przemyslang ocene skutkéw tych ogromnych zmian w Stanach Zjednoczonych iw
zglobalizowanym Swiecie, w przededniu kryzysu ekonomicznego 2007 roku dokonat
Reich w kolejnym studium p.t.: ,Superkapitalizm”. ,Superkapitalizm - twierdzi autor-
to system, ktéry w ostatnich kilkunastu latach stopniowo wypiera demokratyczny kapi-
talizm funkcjonujgcy na zachodzie od Il wojny Swiatowej”. |dzieje sie tak, mimo tego,
ze w koncu lat siedemdziesiatych ,wolne wybory odbywaty sie w jednej trzeciej krajow
Swiata - dzi$ juz w dwu trzecich.”[30] Chiny ,wprowadzajg wolnos¢ rynkowa, ale nie
polityczng .Wiele krajow odnoszacych sukcesy gospodarcze, jak Rosja lub Meksyk,
jest demokratycznych tylko z nazwy”.[31]

Reich zauwaza, ze ,Demokracja to oczywiscie znacznie wiecej niz wolne i uczciwe
wybory/.../Chociaz jednak wolny rynek przyniést wielu ludziom niespotykany dobrobyt,
spowodowat takze wzrost nieréwnosci w dochodach i zamoznos$ci, zwiekszyt ryzyko
utraty pracy i zagrozenie srodowiska, takie jak globalne ocieplenie/.../ Mowiac kroétko,
zadne demokratyczne spoteczenstwo nie radzi sobie z negatywnymi skutkami ubocz-
nymi kapitalizmu”.[32] Superkapitalizm utrudnia rozwigzywanie wspolnych ogéinospo-
tecznych problemoéw sprawiedliwego rozwoju i bezpieczenstwa .,Dzi$ zadania te zo-
stawia sie coraz bardziej rynkowi/.../ Jesli celem kapitalizmu jest to, by korporacje graty
na rynku tak agresywnie, jak to mozliwe, celem obywateli jest nie pozwoli¢, by te eko-
nomiczne twory okreslaly reguty naszego zycia”.[33]

Dzi$ juz powszechnie wiadomo, ze w drugiej potowie XX wieku doktryng ekono-
miczng dominujaca w teorii i praktyce gospodarczej nie tylko $wiata zachodniego byt
neoiiberalizm. Jednakze Reich zauwaza, iz ,Polityczna kariera neoliberalizmu, suk-
cesy Margaret Thatcher i Ronalda Reagana byly skutkiem, a nie przyczyna nowej
sytuacji. Superkapitalizm narodzit sie w latach 70-tych, zanim w 1979 r. pani Thatcher
doszta do wtadzy w Anglii i zanim Ronald Reagan zostat prezydentem Stanéw Zjedno-
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czonych”.[34] Nie wdajgc sie w rozwazania teoretyczne Reich wskazuje na bezpo-
Srednie praktyczne przyczyny zmian wynikajgcych ,.z nowych technologii stworzonych
przez instytucje rzgdowe w ramach zimnej wojny. Podczas wojny wietnamskiej, w po-
towie lat 70-tych, zaczeto je masowo przekazywac do cywilnego uzytku. Te technolo-
gie radykalnie zmienity komunikacje, telekomunikacje, transport i finanse.” Ale ta prze-
miana ,hie zaczeta sie od komputera osobistego ani od internetu, tylko od poteznych
stalowych konteneréw wielokrotnego uzytku, ktére umozliwity bezpieczne iszybkie prze-
tadowywanie itransportowanie towaroéw/.../Jeszcze w 1967 r. zadna linia kontenerowa
nie tgczyta Japonii z Ameryka. Rok pdzniej byto ich juz siedem. Tak sie zaczeta rewolu-
cja Swiatowego handlu, ktéra zmienita wszystko. To byt poczatek procesu, ktory demo-
kratyczny kapitalizm przeksztatcit w superkapitalizm. Dzi$ po Swiecie krazy juz blisko
cztery tysigce kontenerowcow i 15 milionéw konteneréw. Od nich zaczeta sie spirala
coraz bardziej globalizujgcej sie konkurenciji, ktéra zmusita firmy do bardziej radykalne-
go zaangazowania sie w polityke”.[35]

Reich charakteryzuje ekonomiczne i spoteczne konsekwencje istnienia i dziatania
superkapitalizmu. Na skutek postepu technologicznego nastgpita deregulacja - brak
oddziatywania panstwa na gospodarke a gtéwnie na rynek. Kiedy rzadzit Ford /1974-
1977/i Carter /1977-1981/ wolnym rynkiem objeta zostata telekomunikacja, sektor fi-
nansowy i inne dziedziny gospodarki. W lotnictwie wolny rynek zostat wprowadzony w
1978 r. po stanieniu samolotéw. W czasach prezydentury Reagana /1981-1989/Ame-
ryka przezywala ogromne prosperity, za ktore obecnie musi ptaci¢. Deregulacja ,go-
spodarke w wielu dziedzinach popchneta do przodu. W ciggu ostatnich trzydziestu lat
dochéd narodowy USA sie przeciez potroit. Ale deregulacja rozsadzita system spotecz-
ny i polityczny”.[36] Przede wszystkim zubozyta miliony przecietnych pracownikow.

W najwigekszej na Swiecie sieci sklepéw Wall Mart [37] inwestorom i wiascicielom
akcji zalezy na najwyzszych zyskach, Jako konsumentom na najnizszych cenach sprze-
dazy .Pracownicy tej firmy, ktérzy takze byli wkascicielami jej akcji otrzymywali tak
niskie wynagrodzenie, ze musieli korzysta¢ z pomocy spotecznej. Zasitki wydawali w
tychze sklepach Wall Mart, ktére sg najtansze. Jako akcjonariuszom zalezato im na
najwyzszych zyskach, ktére powstawaly m.in. z powodu ich niskich wynagrodzer jako
pracownikéw. W spoéitce , ktora w2006 roku zarobita na czysto 11 mld doi. powstata
sprzecznos$c¢ nie do rozwigzania... Sato konsekwencje deregulaciji.

.Dzi$ inwestorzy domagajg sie od zarzgddw przedsiebiorstw by warto$¢ akcji stale
i szybko rosta/.../Ta presja sprawia, ze takze wewnatrz przedsiebiorstw stosunki stajg
sie nieporéwnanie bardziej brutalne .Zarzady po prostu nie moga sobie pozwoli¢ na to,
by-jak to bylojeszcze w latach 60-tych, czy 70-tych, traktowaé przedsiebiorstwo jako
wielkg rodzine, ptaci¢ pracownikom wiecej niz to niezbednie konieczne, oferowac pa-
kiety socjalne, dba¢ o miejscowos¢, w ktorej miesci sie firma ijeszcze zachowywac sie
patriotycznie, czyli na przyktad preferowac krajowych dostawcoéw/.../ Wiedzac o tym,
nawet najbardziej bojowe zwigzki zawodowe , ktére 30 lat temu gwarantowaty swoim
cztonkom bajeczne przywileje, muszg godzi¢ sie na coraz gorsze warunki zatrudnie-
nia”.[38]

Problemy zatrudnienia i zwigzkéw zawodowych

W styczniu 2009 roku R.Reich szczegdlng uwage poswiecit potrzebie wzmocnienia
zwigzkéw zawodowych w Stanach Zjednoczonych aby odwréci¢ gteboka recesje w



jakiej znalazio sie to panstwo na skutek kryzysu[39] .Jego zdaniem nalezy powrdécic¢ do
sytuacji z przed piecdziesieciu lat, kiedy w Ameryce rozwijata sie klasa $rednia i nasta-
pit gwattowny wzrost gospodarki. Ptace byly wowczas na tyle wysokie, ze pozwalaly na
zakup wszelkich towaréw i ustug. Dobre wynagrodzenie oznaczato wieksze zakupy,
co powodowato powstawanie nowych miejsc pracy. Sitg sprawcza tej pozytywnej sytu-
acji byly zwiazki zawodowe. W 1955 roku ponad 1/3 zatrudnionych Amerykanow
nalezata do zwigzkéw zawodowych. Stworzyly one mocng pozycje negocjacyjng w
sprawie ptac. Sprzyjaly takze powstawaniu miejsc pracy. Jednakze w 2006 r. mniej niz
8% pracownikéw sektora prywatnego nalezato do zwigzkéw zawodowych .Przeprowa-
dzone badania wykazaty - wbrew temu co twierdzi kierownictwo firm - ze wiekszos¢
zatrudnionych widzi potrzebe udziatu zwigzkéw zawodowych w rokowaniach o lepsze
ptace, swiadczenia i warunki pracy. Mniejsza liczba zwigzkéw oznacza stabszg site
przetargowg pracownikow w rokowaniach o poziom ptac.

Dochody klasy sredniej spadaly juz nawet przed recesjg. W latach 2001 do poczatku
roku 2007, kiedy gospodarka rosta, wiekszo$¢ Amerykanoéw nie uczestniczyta we wzro-
Scie dobrobytu. W tym czasie $rednia dochodéw w gospodarstwach domowych byta
nizsza niz w 2000 roku. ,Banka mieszkaniowa"- nadmierne zadtuzenie na skutek uta-
twionych, nieprzemyslanych, pochopnych zakupéw mieszkan - spowodowata pogor-
szenie sytuacji bardzo wielu. Amerykanskie rodziny klasy Sredniej utracity site na-
bywczg .Nizsze place, lub ich brak oznaczajg mniejsze zakupy i mniej miejsc pracy.
Aby gospodarke wprowadzi¢ na witasciwe tory potrzebny jest wzrost sity nabywczej
klasy sredniej. Jednym z gtéwnych sposobéw osiggniecia tego celu jest zwiekszenie
odsetka pracujacych Amerykandéw, réwnoczesnie skupionych w zwigzkach zawodo-
wych. Poprawie sytuacji gorzej sytuowanych stuzg ulgi podatkowe Obamy dla rodzin,
w ktérych kto$ pracuje, Ale jedynie wyzsze place i Swiadczenia dla klasy $redniej beda
powodowac trwate i efektywne skutki. Wedtug Ministerstwa Ptacy zwigzki zawodowe
moga spowodowac wzrost ptac 0 30 %. Sgtego liczne przyktady, ktére przytacza R.Re-
ich.

Ze wspomnianych wyzej przeprowadzonych badan wynika, ze 57 milionéw pracujg-
cych Amerykanéw chciatoby naleze¢ do zwigzkéw zawodowych. Ale wedtug ankiete-
row tylko jeden na pieciu zatrudnionych ma szanse naleze¢ do zwigzku. Bowiem sa
oni zastraszeni przez pracodawcow, a nawet zwalniani z pracy, mimo, ze jest to nie-
zgodne z prawem. Reich stwierdza, ze widziat te represje wobec zatrudnionych, gdy
byt ministrem pracy w rzadzie Clintona,10 lat temu. Zauwaza: staraliSmy sie karci¢
pracodawcéw tamiacych prawo, ale kary sg minimalne. Trzeba jak najszybciej wpro-
wadzi¢ Free Choice Act - ustawe dotyczacg zatrudnienia. /Jej ostatnia wersja znalazta
sie w Kongresie USA w marcu 2009 r./ Wprowadzenie ustawy poprawi sytuacje pra-
cownikéw i gospodarki panstwa. Utatwienia dla wszystkich Amerykanéw w zaktadaniu
zwigzkéw zawodowych stworzytyby klasie Sredniej site przetargowg potrzebng dla
osiggniecia wyzszych ptac i Swiadczen. Silna i prosperujgca klasa $rednia jest nie-
zbedna, jesli gospodarka ma sie rozwijac.

Powyzsze tresci zawarte w blogu R.Reicha poparte zostaly licznymi komentarzami
czytelnikbw wspierajgcym ich autora. 25 IV tegoz 2009 roku, ponownie podjat onspra-
we zwigzkéw zawodowych w wywiadzie dla redakcji ,The Economist”.[40] Powiedziat:
~Wierze, ze zblizamy sie do poczatku konhca recesji, ale nie widze powodoéw do optymi-
zmu przez najblizsze 12 do 18 miesiecy[...]Jeszcze jest niewystarczajacy popyt. Pra-
codawcy tng ptace, co ogranicza wydatki konsumentéw i zmusza ich do odroczen spta-



ty pozyczek”. Optymistycznie zapowiedziat powstanie wiekszej liczby zwigzkéw zawo-
dowych w sektorze ustug osobowych i w gospodarce duzych detalistéw, w sieci restau-
racji, hoteli i szpitali.

Rola rzadu

Jest jeszcze jedna niezwykle wazna konsekwencja superkapitalizmu, na ktérg zwro-
cit uwage Reich: ,stworzyliSmy taki model kapitalizmu, ktéry wszystkich nas zmusza
do coraz bardziej brutalnej, rabunkowej eksploatacji wszystkich mozliwych zasobodw.
Pracownikéw, spotecznosci lokalnych, srodowiska naturalnego, kapitatu spotecznego,
panstwa ijego budzetu. Jesli ostatnio w Ameryce zdecydowano sie podnie$¢ ptace
minimalnag, to przeciez nie tylko z troski o najstabiej zarabiajacych, ale gtéwnie dlatego,
ze budzet nie mégt udzwigna¢ kosztdw pomocy socjalnej dla btyskawicznie rosnacej
grupy pracownikéw zarabiajgcych za mato, zeby sie utrzymac. Ale place to nie jest
jedyny problem. Jednoczes$nie przedsiebiorstwa, pod presja konkurencji ograniczaty
przywileje pracownicze, likwidowaly zakladowe ubezpieczenia zdrowotne i emerytal-
ne, a przede wszystkim zmniejszaty pewno$¢ zatrudnienia”.[41]

Robert Reich wycigga nastepujace wnioski z przeprowadzonej analizy: skoro nie
tylko w Stanach Zjednoczonych, ale nawet w Japonii, gdzie panowata tradycja dozy-
wotniego zatrudnienia, nastgpity zasadnicze zmiany ,rzady musza coraz bardziej przej-
mowac spoteczne funkcje przedsiebiorstw”.[42] Nalezy stanowczo przeciwstawic sie
sytuacji w ktorej ,Demokracja amerykanska stata sie w duzym stopniu fasada gry inte-
resOw réznych korporacji, a polityka jest coraz bardziej przedtuzeniem brutalnej walki
rynkowej.[43] Nie mozna ,zawrzeé¢ kompromisu pomiedzy gospodarczym wzrostem a
problemami spotecznymi takimi jak bezrobocie, rosngce nieréwnosci i zmiana klima-
tu”. "]

Reich nie podziela zludzen jednego z jego polskich interlokutoréw, iz korporacje do-
konajgzmian kierujgc sie dobrymi intencjami, lub ze opinia publiczna spowoduje przy-
jecie przez nie postawy ,odpowiedzialnej spotecznie”: ,Jesli nie powstrzymamy inwazji
superkapitalizmu do polityki, za naszego zycia z demokracji zostang tylko zaklecia i
deklaracje/.../Trzeba odtworzy¢ rownowage miedzy demokracjga kapitalizmem”.[45]

Reich nader optymistycznie uwaza, ze mozna tego dokonac ,ograniczajac naptyw
pieniedzy do polityki".[46]Trzeba stworzy¢ mechanizm, ktéry zatrzyma ten proces. Kan-
dydaci na odpowiedzialne stanowiska panstwowe nie powinni wiedzie¢ kto wptaca
pienigdze na ich fundusze wyborcze. Taka zasada ograniczytaby szczodro$¢ korpora-
cji i firm lobbingowych. Dlatego nalezy wprowadzi¢ kontrole sadéw nad funduszami
przekazywanymi politykom, zeby ostabi¢ wiez zobowigzah miedzy politykami a korpo-
racjami. Nalezy przeprowadzi¢ kilkka zmian w kodeksie pracy korzystnych dla zatrud-
nionych, opodatkowac¢ spekulacyjne kapitaty, wreszcie odrestaurowac prestiz obywa-
tela.

Z pogladami Reicha dotyczacymi superkapitalizmu zgadzajasie liczni wybitni znaw-
cy tej problematyki. Ostatnio wypowiedziat sie na ten temat Tony Judt.[47]

Po szoku

W ostatniej dekadzie wrzesnia 2010 r. opublikowana zostata nowa, wazna ksigzka
R.Reicha: ,Aftershock: The Next Economy and America’s Future” /Po szoku: najbliz-



sza ekonomia i przysztio$¢ Ameryki/. Informacje o jej zawarto$ci sgjuz dostepne w
internecie. Studium zapewne jest rezultatem jego badan nad kryzysem 2007 roku ,dzia-
talnosci politycznej w Partii Demokratycznej i w grupie doradcéw prezydenta”.

3 wrzesnia autor poinformowat o zawartosci studium.[48] Rozpoczat od stwierdze-
nia, ze gospodarka amerykanska w drugiej potowie 2010 roku nie uciekta jeszcze od
Wielkiej Recesji. Nie wystarczajg dotychczasowe federalne zabiegi finansowe i ulgi dla
matych przedsiebiorstw aby radykalnie zmieni¢ sytuacje. Podstawowym problemem
jest struktura catej gospodarki, poniewaz nie jest to jedynie zapas¢ koniunkturalna.

Przyczyny kryzysu wystapily juz trzydziesci lat temu, kiedy rozlata sie fala nowych
technologii: tacznos¢ satelitarna, kontenerowce, komputery. Spowodowata ona ogromne
potanienie produkcji i handlu. Amerykanscy pracodawcy zaczeli takze korzysta¢ z tan-
szej pracy za granicg. Réwnoczesnie zmalaly zarobki przecietnych amerykanskich pra-
cownikow.

Tymczasem wydatki amerykanskich rodzin rosty. Czesciowo ich dochody byly uzu-
pelniane przez wynagrodzenie zatrudnianych kobiet, czesto obarczonych dzieémi .0
ile w 1966 r. takich zatrudnionych bylo 26%, to w latach dziewiecédziesigtych juz 60%.

Wyzsze dochody rodzin wynikaty takze z wiekszej liczby godzin przepracowanych
przez mezczyzn. W 2000 roku zatrudniony mezczyzna pracowat 100 godzin diuzej niz
dwadziescia lat wczesniej. Amerykanskie rodziny brnety w diugi. Wydawato sie to by¢
bezbolesne, dopdki nie zaczely rosng¢ ceny doméw. Kiedy w koricu pekta banka diu-
gow hipotecznych, klasa Srednia przestata mie¢ $rodki na zakupy.

Gdzie podzialy sie gospodarcze dochody ? Reich przywotuje wyniki studiéw ekono-
mistow.

Emanuel Saez i Thomas Piketty zbadali zeznania podatkowe od 1913 do 2008 r.
Wynika z nich, ze o ile w latach 70-tych najbogatszy 1% amerykanskich rodzin byt w
posiadaniu 9% catkowitego dochodu narodowego to w 2007 roku ten 1% rodzin osig-
gatjuz 23,5% catkowitego dochodu narodowego. Nie jest to przypadkowe. Podobna
koncentracja dochodéw przez najbogatszych miata miejsce w 1928 r. tuz przed Wiel-
kim Kryzysem, ktdry rozpoczat sie w 1929 roku.

Reich zauwaza, ze nie chce sugerowac, iz taka koncentracja dochodéw na gérze
spotecznej bezposrednio doprowadzita do gwattownego upadku gospodarki .Przyczy-
ny sg bardziej ztozone. Bogaci wydaja znacznie mniejszy odsetek swoich dochodéw
na zakupy niz reszta obywateli. A gospodarka pozbawiona jest popytu i zakupow przez
ogromnag wiekszo$¢ obywateli, ktérzy nie maja pieniedzy. Réwnoczesnie nie powstaja
nowe miejsca pracy. Ponadto bogaci nie muszg inwestowac¢ swych dochodoéw i oszczed-
nosci w gospodarke amerykanska. Inwestujgtam, gdzie uzyskujg najwieksze korzysci.
Czasami w Stanach Zjednoczonych, ale czesto na Kajmanach, w Chinach czy gdzie
indziej. ,Wielki Kryzys ijego skutki pokazuja, ze istnieje tylko jeden sposéb aby wyjs¢
z kryzysu: powszechny dobrobyt. W 1930 r. gospodarka amerykariska zostata catkowi-
cie odnowiona”.[49] Doprowadzity do tego $rodki zastosowane przez program Nowe-
go tadu F.D.Roosevelta: zabezpieczenie spoteczne, 40 godzinny tydzien pracy, pra-
wo do tworzenia zwigzkéw zawodowych i negocjacji zbiorowych, ustanowienie ptacy
minimalnej, wyréwnanie szans wszystkich obywateli.

W kolejnych dziesiecioleciach po Il wojnie Swiatowe] nastgpita szeroka ekspansja
publicznego szkolnictwa wyzszego i praw obywatelskich, prawa powszechnego gtoso-
wania, legislacji zmniejszajgcej nieréwnosci ekonomiczne. Koszty wprowadzenia tych
zmian pokrywane byly z wysokiego od 70 do 90% podatku dochodowego od najlepiej
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zarabiajgcych.. Powyzsze okolicznosci powodowaly, ze klasa $rednia - najliczniejsze
grono nabywcéw byla w stanie kupi¢ wiecej towaréw i ustug. W rezultacie nastgpit
szybki wzrost gospodarczy i powstalty nowe miejsca pracy.

Natomiast od 2008 roku niewiele uczyniono dla poszerzenia kregu dobrobytu, cho-
ciaz wielkim krokiem naprzdd byta reforma stuzby zdrowia przeprowadzona przez Obame,.

Co zatem nalezy zrobi¢ aby wzrosty ptace a tym samym pobudzona zostata gospo-
darka ?

Odpowiedz zawarta jest w ksigzce ,Aftershock”. Np. mozna rozszerzy¢ ulge podat-
kowadla klasy sredniej korzystajac z optat od przedsiebiorstw za emitowanie przez nie
dwutlenku wegla przy produkcji. Takze zastanawia, jakze wiele spoteczenstwo tozy na
zagraniczne wojny aby zabezpieczy¢ zrodta dostaw ropy naftowej. Nalezy zwolni¢ od
podatkéw wynagrodzenia roczne wynoszace 20 tys. doi. i zwiekszy¢ $wiadczenia roczne
od dochoddéw wynoszacych 250tys. doi. Przeciez osoby o wyzszych dochodach maja
zapewniong dobrg opieke medyczna, zyjg dtuzej i sta¢ je na Swiadczenia spoteczne
dla innych o nizszych zarobkach.

W diuzszej perspektywie Amerykanie muszg by¢ przygotowani na osiggniecie suk-
cesu w globalnej polityce wysokiej techniki. Dlatego szerzej dostepna powinna byc¢
edukacja podstawowa, ktorej koszty nalezy pokrywac z niewielkiej optaty 0,5% od wszel-
kich transakcji finansowych. Studia wyzsze powinny by¢ bezptatne. W zamian absol-
wenci bedg zobowigzani przez 10 lat do zwrotu 10% ich dochodow.

Kolejny krok, to korzystajgc z ubezpieczen spotecznych mozna zapewni¢ przez 2
lata potowe zarobkéw tym, kt6rzy utracili prace. Bedzie to mniej kosztowne, niz zasitki
dla bezrobotnych i nie bedzie zwiekszac¢ deficytu budzetowego. Coraz liczniej Amery-
kanie bedg wracali do pracy i nastapi ponowny wzrost produkcji. "I o to chodzi. Polity-
ka, ktéra szerzej generuje dobrobyt prowadzi do bardziej zrownowazonego wzrostu
gospodarczego i to jest dobre dla wszystkich”.[50]

Mozna przypuszczac, ze opracowanie ,Aftershock” piora Roberta Reicha ekonomi-
sty i ideologa Partii Demokratycznej odegra istotng role w poczynaniach prezydenta
Baracka Obamy. Jak to zasadnie stwierdza jeden z publicystow: ,Obama ma jednak
poparcie nie tylko ekonomistoéw-keynesistow w rodzaju Roberta Reicha i laureata No-
bla Paula Krugmana, lecz i takich autorytetéwjak byty szef Fed Paul Voicker czy guru
inwestorow na gietdzie i najbogatszy czlowiek na Swiecie Warren Buffet. Stawiajg na
niego, gdyz w nim widzg nadzieje na zmiany”.[51]

10 X br .stynny blog ,Daily Kos”, scista Swiatowa czotéwka blogoéw politycznych
USA, odwiedzany przez pét miliona ludzi dziennie opublikowat recenzje z ksiazki , After-
shock”, o ktérej dyskutowato ponad sto os6b. Do ozywionej dyskusiji o tej pozycji wia-
czyly sie liczne media amerykanskie, takie jak ,New York Times”, ,Washington Post",
.Philadelfia Inquiner”, ,Nowy Dziennik”, ,Bloomberg Businessweek” i inne.

W odpowiedniej skali - przemyslenia iwnioski zawarte w pracach ,Superkapitaiizm”
i ,Aftershock” moga i powinny by¢ uwzgledniane w innych krajach, w tym takze w Polsce.

Zadania Obamy po zwyciestwie republikanéw w pazdzierniku 2010 r.

Wybory uzupetniajgce do Kongresu, Senatu i gubernatorow w potowie kadenciji pre-
zydenckiej zakonczyly sie przewidywana kleskg demokratow. Podjeta przez prezy-
denta bardzo wazna reforma ubezpieczen spotecznych nie poprawita sytuacji ekono-
micznej, bo jej poprawi¢ nie mogta. Jej zadania sa diugofalowe, w bardzo trudnej



sytuacji w zatrudnieniu. Amerykanie takze nie docenili reformy zwigzanej z bankami,
ktéra doprowadzita do wzglednej stabilizacji finanséw i zahamowania kryzysu finanso-
wego. Za zig sytuacje w zatrudnieniu i produkcji, ktéra zdecydowanie rozpoczeta sie
za kadenciji Busha, winili rzad Obamy. Aktualnie ,Bezrobocie wynosi okoto 10%, a 40%
spoteczenstwa uwaza swojg sytuacje finansowg za gorsza® niz rok temu. Rosnie tez
liczba Amerykanéw, ktérych nie sta¢ na sptate kredytu za dom, co powoduje, ze gwal-
townie zwieksza sie liczba eksmisji. Czarnego obrazu dopetnia monstrualnych rozmia-
row deficyt budzetowy./.../ Ironiajest fakt, ze republikanie, ponoszacy najwyzszg od-
powiedzialno$¢ za kryzys ekonomiczny, zostali dzisiaj obdarowani spotecznym man-
datem zaufania przez tych, ktérzy najbardziej cierpia z powodu zapasci gospodar-
czej".[52]

Prezydent wzigt na siebie catg odpowiedzialno$¢ za kleske w wyborach: ,przyznat,
ze frustracja wyborcéw jest uzasadniona, ale bronit ogélnego kierunku zmian, ktéry
przyjat dwa lata temu”.[53] Dlatego istotne watpliwosci budzg opinie, ze przesunie si¢
do centrum, lub na prawo. Zapewne bedzie zmuszony do pewnych taktycznych ma-
newréw. Pazdziernikowa kleska wyborcza zaszokowata demokratow. Zbiegta sie ona
w czasie z przemysleniami i wnioskami zawartymi w pracy ,Aftershock” odnoszgcymi
sie do sytuacji ekonomicznej i spotecznej USA, aprobowanymi przez powazne grona
myslacych Amerykanow.

W tym konteksScie znamienna jest wypowiedz Roberta Reicha z 1 listopada 2010 .
zatytutowana: ,Dlaczego Obama powinien odrobi¢ lekcje z 1936 r. a nie z 1996r."[54]
Nawigzuje on w niej do swych wczesniejszych przemyslen i ustalen zwigzanych z re-
formami podejmowanymi na skutek Wielkiego Swiatowego Kryzysu 1929 roku. Stwier-
dza, ze ,Obama nie moze mysle¢ tak gtupio jak Bill Clinton, ktéry zostat ponownie
wybrany w 1996 r., poniewaz poruszat sie w centrum . Clinton zostat ponownie wybra-
ny, poniewaz od nowa kwitta gospodarka/.../i to mu zapewnito zwyciestwo. [Na razie]
gospodarka nadal bedzie anemiczna. Teraz rosnie w tempie 2% rocznie, zdecydowa-
nie zbyt wolno by obnizy¢ stope bezrobocia . Malejg przychody firm. Ceny doméw i
mieszkan idg w doét.

W ciagu najblizszych dwu lat republikanie bedg malowa¢ Obame jako wielkiego libe-
rata, a gospodarka nadal bedzie zta. 1% Amerykandéw ma teraz prawie 40% majatku
narodowego. Tymczasem wielu Amerykanoéw traci swoje domy, poniewaz banki nie
pozwalajg im zamieni¢ swoich kredytow hipotecznych w upadtosci. Roosevelt w 36 .
byt prezydentem juz 4 lata. | to byt 6smy rok kryzysu. Jednak osiggnat najwigksze
zwyciestwo od poczatku systemu wielopartyjnego w 1850 r.

Dlaczego ?

Powiedziat wyraznie o nieodpowiedzialnosci swych przeciwnikéw. Wyraznie powie-
dzial, stale méwit, ze republikanie sg po stronie monopoli, spekulacji i lekkomys$lnych
dziatan bankowych, ze chcg mu uniemozliwi¢ pomoc dla zwyktych Amerykanow.[
Rzekt]< Republikanie nienawidzg mnie, ja ciesze sie z tego>.

Teraz gospodarka nie bedzie taka zla [jak w 1936 roku].Ale nie bedzie tak dobra jak
w 1996 r. W 2012 trzeba uruchomi¢ mechanizm 1936 r."

Sg podstawy do przypuszczenia, ze podobng drogg podazy prezydent Barack Obama.

Eugeniusz Rudzinski
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